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Apstrakt: Delo ,,Dijalektika pola: Slucaj za feministicku revoluciju” (1970) autorke Su-
lamit Fajerston (Shulamith Firestone) predstavlja jedan od klju¢nih i najranijih tekstova
koji postavlja postulate radikalno feministicke teorije u okviru drugog talasa feminiz-
ma. Teorija koju su Marks (Karl Marx) i Engels (Friedrich Engels) zasnovali na istorij-
skoj analizi materijalne stvarnosti proizvodnih odnosa u klasnom drustvu za nju pred-
stavlja samo jedan njen deo. Za Fajerston, kao i za radikalne feministkinje, osnovna
klasna podela predstavlja podelu po polnim, a ne ekonomskim klasama.

Cilj ovog rada jeste dvostruk: najpre, da prikaze na koji nacin Fajerston, kritikujuci
istorijski materijalizam, obrazlaze polnu podelu kao temelj drustvenih nejednakosti,
kao i kritiku takve postavke, prvenstveno iz ugla teze o bioloskom determinizmu. Za-
tim, cilj ovog rada jeste da, polaze¢i od teorije Sulamit Fajerston, te kritika koje su joj
upucene, ukaze na to u kojoj meri je radikalno feministi¢ka teorija zasluzna za artiku-
laciju zakonske zastite Zena na osnovu pola, te kakav znacaj i uticaj teorija sistema pol-
nih klasa ima u savremenom trenutku, kada deo Zenskog pokreta zahteva potvrdivanje
zasnovanosti prava Zena na kategoriji pola. Naposletku, rad ¢e dati doprinos debati o
tome zasto su postulati radikalno feministicke teorije — sistem polnih klasa i koncept
prava zZena zasnovanih na polu - relevantni i danas, te koje su moguce kritike tako ute-
meljenog Zenskog organizovanja.
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Godina 1970. bila je vazna za ranu radikalno feministicku misao. Te go-
dine izasle su dve knjige koje su okarakterisane kao ,klju¢ni tekstovi u formi
sustinski vaznih knjiga radikalnih liderki“ (Marwick 1998, 805) - Dijalektika
pola: slucaj za feministicku revoluciju Sulamit Fajerston (Shulamith Firestone)
i Polne politike Kejt Milet (Kate Millett). Ove knjige nastaju na samom kraju
decenije koja je iznedrila pokret za oslobodenje Zena — autonoman radikalno
feministicki pokret ¢ije vrednosti pocdinju da se kristaliSu u odnosu na, sa jedne
strane, liberalno feministi¢ku, a sa druge strane, socijalisticku misao i praksu
na tlu Sjedinjenih Americkih Drzava. Obe knjige predstavljaju uobli¢avanje te-
orijskog okvira vrednosti koje je pokret za oslobodenje zena akumilirao pret-
hodne decenije kroz organizovanje Zena u grupe za podizanje svesti kojih je
bilo na hiljade Sirom SAD, proteste i uli¢ne akcije, te brojne tekstove pisane
za alternativna feministicka glasila i ¢asopise poput Notes from the First Year
(1968), The Voice of the Women’s Liberation Movement (1968) ili No More Fun
and Games (1969).

Iako ideje koje autorke iznose u ova dva dela imaju pregrst dodirnih tacaka
(od kojih ¢e neke biti pomenute), te uporedo oblikuju ranu radikalno femini-
sticku teoriju, ova dela se medusobno i razlikuju. Mozda najadekvatniji opis
ove razlike saZet je u recenici same Kejt Milet, izreene nakon smrti Sulamit
Fajerston: ,,Ja sam napadala ocigledne muske $oviniste. Suli je napadala ¢itav
sistem. To $to je ona radila bilo je mnogo opasnije” (Faludi, 2013).

Sulamit Fajerston je bila teoreti¢arka i ujedno jedna od najaktivnijih radi-
kalnih feministkinja tog vremena. Aktivisticki se angazovala u okviru pokre-
ta Nove levice koji je napustila 1967. godine upravo zbog neslaganja sa naci-
nom na koji se ovaj pokret odnosio prema zenama i tzv. Zenskom pitanju. Bila
je jedna od osnivacica i aktivna u brojnim radikalno feministickim grupama
poput Grupe sa Vestsajda (Westside Group of Chicago), Njujorskih radikalnih
zena (New York Radical Women), Redstokings (The Redstockings), Njujorskih
radikalnih feministkinja (New York Radical Feminists). Takode je bila jedna od
urednica pomenutog ¢asopisa Beleske iz prve godine (kao i Belezaka iz druge
(1970) i trece godine (1971)) (Pavlovi¢ 2017, 28 prema Echols i Bindel).

Najvaznija i najuticajnija ideja koju Fajerston iznosi u pomenutoj knjizi je-
ste da osnovna klasna podela predstavlja polnu podelu, odnosno onu podelu
koja postoji izmedu Zena i muskaraca. U tom smislu, kako i sama navodi, jasno
je da je bila inspirisana i pozivala se, kako na ideje iz Drugog pola Simon de
Bovoar (Simone de Beauvoir) (Firestone 1970, 7), tako i na marksisticku tezu o
klasnoj strukturi drustva. Istovremeno, obe ideje, a posebno marksisticku, o$tro
je kritikovala i dodatno razlagala.

Fajerston knjigu zapocinje re¢ima da je ,polna klasa toliko duboka da je
nevidljiva” te ukazuje na to da se promena o kojoj govore feministkinje drugog
talasa ,,ne moze olako uklopiti u okvir mislenih kategorija, npr ‘politickog, ne
zato $to su ove kategorije neprimenjive, ve¢ zato $to nisu dovoljno Siroke; radi-
kalni feminizam je napravio prasak u njima” (Firestone 1970, 1). Ve¢ na ovom
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mestu vidimo idejnu sli¢nost sa Seksualnom politikom Kejt Milet, s obzirom
na to da ,i jedna i druga pojam politickog prosiruju beskompromisno, obe to
napominjudi, ali se ne zadrzavaju¢i i ne obrazlazu¢i detaljnije, pustajuci da nji-
hova analiza to uradi umesto njih“ (Pavlovi¢ 2017, 29).

Osnovni cilj koji Fajerston kroz ovu knjigu zeli da ostvari jeste pronalazak
uzroka ugnjetenosti Zena koji su istovremeno i istorijski i materijalisticki (Jag-
gar 1983, 90). Ne negirajuci uticaj koji na nju imaju dela Marksa i Engelsa, ona
navodi da ¢e nam za ,feministicku revoluciju biti potrebna analiza dinamike
rata medu polovima sveobuhvatna kao $to je bila analiza Marksa i Engelsa o
klasnom antagonizmu za ekonomsku revoluciju® (Firestone 1970, 2). Podseti-
mo, za Marksa i Engelsa osnova svih drustvenih kretanja je ekonomske prirode,
$to se nadovezuje na ve¢ ¢uvenu teoriju prema kojoj je istorijski materijalizam:

»glediste na tok istorije koji trazi krajnji uzrok i veliku pokretacku snagu svih
vaznih istorijskih desavanja u ekonomskom razvoju drustva, u promenama u
nacinima proizvodnje i razmene, u posledicnoj podeli drustva na dve razlicite
klase, i u medusobnoj borbi ovih klasa“ (Ibid, 1).

Osvrcéuci se na ovu definiciju istorijskog materijalizma, Fajerston navodi
da, iako su Marks i Engels svoju teoriju zasnovali na materijalnoj stvarnosti,
ona ipak predstavlja samo jedan deo te stvarnosti (Firestone 1970, 4). Zato Fa-
jerston kritikuje Engelsovo prepoznavanje polnog klasnog sistema ,,samo tamo
gde se preklapa ili osvetljava njegov ekonomski konstrukt® (Ibid, 5).

Preuzimaju¢i i nadogradujudi analiticki aparat istorijskog materijalizma,
Fajerston daje sopstvenu, Cesto citiranu, definiciju:

Istorijski materijalizam je glediste na tok istorije koje trazi krajnji uzrok i veli-
ku pokretacku snagu svih vaznih istorijskih desavanja u dijalektici pola: podeli
drustva na dve razlicite bioloske klase zbog prokreativne reprodukcije i medu-
sobnoj borbi ovih klasa; u promenama u nacinima braka, reprodukcije i brige
o deci koje su stvorene usled ovih borbi; u povezanom razvoju drugih fizicki
diferenciranih klasa [kasti]; i u prvoj podeli rada zasnovanoj na polu koja se
razvila u [ekonomsko-kulturoloski] klasni sistem (Ibid, 12).

Ova definicija istorijskog materijalizma, odnosno shvatanje polnih razlika
kao primarnih podela i uzroka nejednakosti u drustvu temelji su radikalno fe-
ministicke misli. Za Fajerston, nesumnjivo je, polna, odnosno bioloska razlika
ocituje se u reproduktivnim sposobnostima koje su presudan faktor za zace-
mentiranu, podredenu i nizerazrednu ulogu Zene u dru$tvu!®. Ona smatra da
su Zene ,tokom celokupne istorije, pre nego $to je stvorena mogucnost kontrole
radanja, bile u stalnoj milosti svoje biologije (...)“ (Ibid, 8). Prema njenim reci-
ma, ,,za razliku od ekonomske klase, polna klasa proisti¢e direktno iz bioloske

19 Nisu nuzno sve radikalne feministkinje saglasne sa stavom da se polna razlika definige
iskljucivo kroz reproduktivne sposobnosti. Primera radi, Suzan Braunmiler (Susan Brown-
miller) uzroke muske dominacije vidi u anatomiji koja omoguc¢ava muskarcima da siluju, a
zene da budu silovane.
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realnosti: muskarci i Zene su stvoreni razlic¢iti i nejednako privilegovani. Iako,
kako de Bovoar navodi, ta razlika sama po sebi nije bila nuzna za stvaranje kla-
snog sistema - dominacije jedne grupe nad drugom - reproduktivne funkcije
ovih razlika jesu® (Ibid).

Ipak, Fajerston ne ostaje u potpunosti zatvorena u ovaj biodeterministic-
ki stav i u nastavku teksta daje naznake da na nejednaku distribuciju moci
medu polnim klasama uti¢e i drustveni faktor. Ponovo prave¢i poredenje sa
marksistickom teorijom, ona navodi da, kao $to socijalistickoj revoluciji cilj
nije ukidanje privilegije odredene ekonomske klase, ve¢ samog ekonomskog
klasnog sistema, i feministickoj revoluciji krajnji cilj mora biti ukidanje samih
polnih razlika, $to bi znacilo da , genitalne razlike koje postoje medu ljudskim
bi¢ima vise nemaju kulturoloski znacaj“ (Ibid, 11).

S tim u vezi, vazno je podsetiti se da su ¢ak i one autorke koje su uputile
kritiku za biologki determinizam zbog pretpostavke o uslovljenosti potlac¢eno-
sti Zena (njihovom) biologijom, pisale da Fajerston ne smatra da se razvijanje
»>muskosti“ i ,Zenskosti“ de$ava zbog fizioloskih razlika medu polovima, ve¢
zbog ,reakcija na razlike u percipiranoj drustvenoj moci Zena i muskaraca® (Ja-
ggar 1983, 91). Dodatno, vazno je podsetiti se re¢i Rouzmeri Tong (Rousmarie
Tong) da Fajerston protivreci frojdovskom konceptu ,anatomije kao sudbine®, a
»biologije kao ogranic¢enja“ (Tong 2009, 55). Fajerston i sama navodi da ,time
$to ¢emo priznati da je polni disbalans u mo¢i zasnovan na biologiji ne znaci
da smo time "izgubile sluc¢aj. Mi nismo vi$e samo Zivotinje“ (Firestone 1970, 9).
Drugim re¢ima, Fajerson nije pristalica reSenja koja su zasnovana na ,,priro-
di“ i naglasava da ,’prirodno’ nema nuzno i ’ljudsku’ vrednost (Ibid, 10) Iako
distinkcija priroda/kultura koju daje Fajerson moze biti kritikovana, ona rese-
nje problema polnih klasa vidi upravo u nekom vidu spoja jednog sa drugim,
tj. u tehnoloskom napretku koji ¢e omoguciti vestacku nasuprot prirodne re-
produkcije. Prema re¢ima Tong, ona zahteva ,biolosku i drustvenu revoluci-
ju“ (Tong 2009, 55) koja bi u konacnici uticala na egalitarniju raspodelu moci
medu muskarcima i Zenama.

U tom smislu, citat Fajerston o potrebnom ukidanju kulturoloskog znacaja
genitalnih razlika predstavlja jedno od prvih razmisljanja o onome ¢emu su ra-
dikalne feministkinje bile i ostale posvecene jo$ od perioda drugog talasa kada
je ona bila najaktivnija — aboliciji roda i sistema rodnih uloga koje proisti¢u iz
pola. O tome je, nesto drugacije i detaljnije, pisala i Kejt Milet, smatrajuci da bi:

»istinska seksualna revolucija omogucila sledece uslove, zasnovane na racional-
nim, moralnim i humanistickim osnovama:

- Kraj seksualne represije — sloboda izrazavanja i seksualnih praksi (seksualna
sloboda je delimi¢no ostvarena, ali se sada koristi kao sredstvo za postizanje
patrijarhalnih i nazadnih ciljeva);

- Jednopolnost (eng. unisex), tj. odbacivanje podele na dva tipa karaktera, tem-
peramenta i ponasanja, tako da se svaki/-a pojedinac/-ka moZe razviti u pot-
punu, a ne delimicnu, ogranicenu i konformisticku licnost, kao $to je do sada
bio slucaj;
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- Preispitivanje osobina koje se karakterisu kao ,muzevne ili ,,Zenstvene’; pri
Cemu bi fokus bio na razmatranju koristi date osobine za svaku individuu, bilo
za Zenu, bilo za muskarca. Dakle, ako je ,muzevno® nasilje nepozeljno, onda
je ono nepoZeljino kod oba pola, a isto vazi i za ,zZenstvenu® slepu poslusnost.
Ukoliko su ,,muzevni® intelekt i efikasnost poZeljni, onda moraju biti poZeljni
kod oba pola, a isto vazi i za ,,Zenstvenu neznost i obzirnost;

- Kraj polnih uloga i polnog statusa, patrijarhata, etike, stavova i ideologije
zasnovanih na muskoj nadmoci i to u svim sferama poduhvata, iskustava i po-
nasanja® (Millet 1973, 366)

Otuda, potrebno je razumeti da, kada Fajerston, pa i Milet, koriste termine
»polna klasa“, odnosno ,,polne uloge i polni status®, to pre svega koriste u smislu
onoga $to danas nazivamo sistemom rodnih uloga — konstruktima stvorenim
oko biologke ¢injenice pola kako bi se Zene zadrzale u podredenom polozaju.

* ok %

Radikalno feministi¢ka teorija drugog talasa nastavila je da se razvija i na-
kon $to je pokret za oslobodenje Zena u toj formi prestao da postoji. Dodatno,
ona je imala vaznu ulogu i uticaj na celokupnu nau¢nu misao, ali i na javne po-
litike. Prepoznavanje i imenovanje potlacenog polozaja zena kao klase i zahtevi
za promenom doveli su do brojnih medunarodnih i nacionalnih pravno oba-
vezuju¢ih dokumenata koji su imali za cilj da se ovaj polozaj popravi, a nejed-
nakosti medu polovima umanje. Jedan od najvaznijih medunarodnih dokume-
nata jeste Konvencija o eliminaciji svih oblika diskriminacije Zena (Convention
on the Elimination of All Forms of Discrimination against Women), CEDAW,
usvojena pocetkom 1979. godine od strane Ujedinjenih nacija. Ova Konvencija
predstavlja kulminaciju tridesetogodi$njeg rada Komisije o statusu Zena Ujedi-
njenih nacija, tela oformljenog 1946. godine sa ciljem pracenja polozaja zena i
promovisanja prava zZena. ,Rad Komisije je bio presudan za osvetljavanje svih
oblasti u kojima je Zenama uskrac¢ena ravnopravnost sa muskarcima. Ovi napo-
ri na unapredenju poloZaja Zena su iznedrili nekoliko deklaracija i konvencija,
od kojih je Konvencija o eliminaciji svih oblika diskriminacije Zena centralni i
najopsezniji dokument“ (OHCHR). Dodatno, ,,ovakva jurisdikcija priznaje ra-
zli¢itost iskustava muskaraca i Zena u odnosu na njihova polno odredena tela
(eng. sexed bodies), kao i $tetu pri¢injenu Zenama pre-odredivanjem rodnih od-
nosa zasnovanih na razli¢itim ulogama muskaraca i zena povezanih sa domina-

v o7«

cijom i podredenos¢u® (Minkovitz 2016, 2).
Prema ¢lanu 1. ove Konvencije,

»diskriminacija Zena oznacava svaku razliku, iskljucenje ili ogranicenje u pogledu
pola, $to ima za posledicu ili cilj da ugrozi ili onemogudi priznanje, ostvarenje
ili vrsenje od strane Zena, ljudskih prava i osnovnih sloboda na politickom, eko-
nomskom, drustvenom, kulturnom, gradanskom ili drugom polju, bez obzira na
njihovo bracno stanje, na osnovu ravnopravnosti muskaraca i Zena” (CEDAW).
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Medutim, kako radikalne feministkinje koje su aktivne u savremenom
istorijskom momentu uocavaju, ova Konvencija, kao i drugi dokumenti koji ga-
rantuju princip polne nediskriminacije, poslednjih nekoliko godina dovedeni
su pred izazov, pre svega usled jacanja misli kojom se brise razlika izmedu pola
kao fizi¢kih i bioloskih karakteristika muskaraca i Zena, i roda, kao drustveno
konstruisanog sistema rodnih uloga koje su po definiciji stereotipne i odrza-
vaju sistem polne nejednakosti. Od momenta kada je izasla ,,Dijalektika pola®
feministicka misao je dodatno razradivala svoj analiticki aparat i, upravo kako
bi napravila otklon od bioloskog determinizma, sve vise pocela da koristi ter-
min roda i rodnih uloga kao drustvenih konstrukata koji opisuju da podrede-
na uloga Zene u drustvu nije data, tj. bioloski uslovljena, ve¢ je u potpunosti
drustveno nametnuta. Rodna uloga se vezuje za pol i proistice iz njega, ali nije
prirodna; ¢injenica da je drustveno konstruisana ¢ini mogucim i njenu dekon-
strukeiju.

Medutim, danas se ovi termini sve ¢e$ce (ne)promisljeno koriste kao ka-
tegorije koje ne treba ukinuti, ve¢ reformisati, pa i institucionalizovati i slaviti.
Primer toga jeste i, sada ve¢ ustaljen, pravni diskurs ,rodne ravnopravnosti®
umesto ,ravnopravnosti Zena i muskaraca“ koji radikalne feministkinje kriti-
kuju, kako na lingvistickom, tako i na pravnom nivou, jer se zalazu za ukidanje
sistema roda i rodnih uloga, umesto za zadrzavanje ovih kategorija u njihovom
ravnopravnijem smislu’ Utoliko jer je rodni sistem, odnosno re¢ima Sulamit
Fajerston, sistem polnih klasa, zasnovan na njihovom medusobno nejednakom
polozaju, o ¢emu Ce vise reci biti u nastavku.

Izazovi u vezi sa jezikom kojim opisujemo stvarnost i njihovom upotre-
bom u pravnim dokumentima o kome govore radikalne feministkinje navode
se i u nedavno nastalom dokumentu Deklaracija o pravima Zena zasnovanim
na polu (Declaration on Women's Sex-Based Rights) koji su napisale feministki-
nje okupljene u grupu Kampanja za ljudska prava Zena (Women’s Human Rights
Campaign) 2019. godine kako bi se, prema njihovim re¢ima, ,lobirale drzave
da zadrze jezik kojim se Stite Zene i devoj¢ice na temelju pola, a ne roda ili
rodnog identiteta® (WHRC). Iako naslov ovog teksta upucuje na formalan do-
kument, te iako je napisan u formi i jezikom legislativnog akta, treba naglasiti
da on to, dakako, nije, te da ga najpre treba citati u njegovom aktivistickom
kljuc¢u. Deklaraciju je, kako se navodi na zvani¢nom vebsajtu, napisalo vise au-
torki iz razli¢itih zemalja, od kojih neke Zele da ostanu anonimne. One koje
su potpisane su tri dugogodi$nje radikalne feministkinje, akademkinje, Maurin
O’Hara (Maureen O’Hara), Sila DZefris (Sheila Jeffreys) i Heder Branksel Evans
(Heather Brunksell Evans), a neformalno ju je potpisalo 116 Zenskih organiza-
cija i 6.712 pojedinki/pojedinaca iz 102 drzave sveta. Stoga, iako se u njemu
iznosi radikalno feministi¢ka argumentacija koju je moguce pronaci i u drugim
tekstovima i knjigama, u ovom radu fokus ¢e biti na Deklaraciji s obzirom na
nacin na koji je argumentacija artikulisana i aktivisticku podrsku koju je dobila.

U nastavku navodimo deo iz uvodnog odeljka Deklaracije:
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,Prepoznajemo da je u prvim dekadama pristup Ujedinjenih nacija za ljudska
prava sadrzao jasno razumevanje da se diskriminacija Zena temelji na polu.
Konstatujemo da sporazumi, politike, strategije, akcije i dokumenti Ujedinje-
nih nacija o ljudskim pravima priznaju da stereotipi o polnoj ulozi, koji se
sada ¢e$ce nazivaju rodnim stereotipima, Stete Zenama i devoj¢icama.
Prepoznajemo da je upotreba jezika roda sada dovela u zabunu jasan koncept
stereotipiziranja polnih uloga.

Izrazavamo zabrinutost jer je koncept rodnog identiteta’ ugraden u mnoge
uticajne, ali neobavezujuce, medunarodne dokumente o ljudskim pravima.
Konstatujemo da je upotreba jezika ‘roda, a ne pola, omogu¢ila razvoj kon-
cepta ‘rodnog identiteta’ u kojem se polni stereotipi smatraju urodenim i
esencijalnim, $to je zauzvrat osnova za eroziju dobitaka u ljudskim pravima
zena i devojcica.

Izrazavamo zabrinutost zbog ¢injenice da muskarci koji tvrde da imaju Zenski
‘rodni identitet’ u zakonu, politici i praksi zahtevaju da su ¢lanovi polne katego-
rije Zena, te to rezultira urusavanjem ljudskih prava Zena® (Ibid).

U nastavku Deklaracije iznosi se i nekoliko tacaka/oblasti posebne zabri-
nutosti ukoliko bi pripadnici muskog pola (gde se misli na muskarce rodene i
socijalizovane kao decake) koji imaju zenski rodni identitet bili nekriticki pri-
hvacdeni, na formalan ili manje formalan nacin, u polnu kategoriju Zena. Tu se
posebno otvaraju pitanja lezbejstva, majcinstva, nasilja koje Zene prezivljavaju
zbog toga $to su Zene, te sporta, sigurnih Zenskih prostora, uticaja na statisti-
ke i prava dece. Deklaracija poziva na promisljeniju upotrebu kategorija pola i
roda, te zastitu ostvarenih prava Zena iz ve¢ postoje¢ih medunarodno priznatih
dokumenata.

Teorijska pozadina ove Deklaracija nalazi se u kritici koju radikalne fe-
ministkinje upucuju liberalnom, postmodernom narativu koji rod izjednacava
sa rodnim identitetom koji se definiSe kao ,,duboko unutrasnje i individualno
iskustvo roda svake osobe, koje moze, a ne mora, odgovarati polu dodeljenom
pri rodenju, ukljucujudi i li¢ni osecaj tela (koji moze podrazumevati, ukoliko je
slobodno izabrano, modifikaciju telesnog izgleda ili funkcija kroz medicinske,
hirurske ili druge metode) i druge vidove izrazavanja roda, ukljucujuci i obla-
cenje, govor i ponasanje“ (EIGE). Za liberalne teorije, problem sa rodom je u
krutosti i binarnosti koja prisiljava ljude da se identifikuju kao muskarci ili kao
Zene, te reSenje za ovo vide u uvodenju novih rodnih identiteta i rodu kao spek-
tru (Ivey 2016, 30). Radikalne feministkinje, sa druge strane, smatraju da je rod
socijalni konstrukt koji doprinosi odrzavanju hijerarhije izmedu muskaraca i
zena. ,Patrijarhat je kugla, a rod je lanac kojim je pri¢vr$¢ena za ¢lanak svake
zene®, kako to opisuje autorka Rejcel Ajvi (Ibid, 32).

Radikalna feministicka misao ne smatra da je rod pitanje identiteta i unu-
tra$njeg osecaja, niti da su Zene - Zene jer se tako identifikuju. Radikalne fe-
ministkinje smatraju da je svim ljudskim bi¢ima kroz socijalizaciju i drustvene
norme nametnuto da budu muskarci ili Zene, u smislu rodnih uloga, $to za-
visi od toga u kom polu smo rodeni (gde priznavanje gotovo iskljucive polne
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binarnosti ne treba shvatiti kao determinizam, ve¢ kao biolosku, materijalnu
realnost), pa ¢ak i onima koji su rodeni kao interseks osobe (u tom smislu radi-
kalne feministkinje takode ne prihvataju diskurs ,,pola dodeljenog po rodenju®,
sem u slucajevima kada doktori samovoljno odlucuju o polu interseks osoba —
u svim drugim slu¢ajevima rec je o konstataciji pola, ne njegovom odredenju).
Pol se, dakle, posmatra kao bioloska baza, a rod kao kulturolosko i istorijski
konstruisana nadgradnja. Medutim, rodna uloga Zene i rodna uloga muskarca
u patrijarhalnom sistemu nisu iste — muskarac je taj koji uvek ima vise moci
i zato sistem rodnih uloga odrzava hijerarhiju. Dalje, radikalne feministkinje
misle da se samoidentifikacijom ne moze izbrisati nec¢ija materijalna stvarnost i
¢injenica da smo socijalizovani/socijalizovane na jedan ili na drugi nacin.

Za neke liberalne teorije, pa i one koje su instituzionalizovane, primera
radi kroz Evropsku komisiju (Agius&Tobler 2012, 12) moguce je postojanje
vise rodova koje mozemo birati, ali radikalne feministkinje to kritikuju kao re-
formsko resenje jer smatraju da se time i dalje odrzava sistem koji na svojim
suprotnim polovima ima dva ekstrema, koji nisu ravnopravni, bez obzira na to
koliko prosirimo spektar izmedu njih i koji rod odlu¢imo da ,izaberemo* na
osnovu unutra$njeg osecaja koji se vremenom moze menjati. Zato je ,za radi-
kalno feministicku teoriju idealan broj rodova - nula“ (Ivey 2016, 30). Drugim
re¢ima, drustveni koncepti muskosti i Zenskosti, masculinity i femininity, ¢iju
bazu predstavljaju polne karakteristike, ne treba da postoje, sva tela su jednako
lepa i ponasanje, interesovanja, oblacenje i druge karakteristike ne smeju biti
namenutne na osnovu nasih genitalija. Re¢ima Rut Beret (Rut Barret), ,,zelimo
svet u kome se postuje svacija bioloska stvarnost, u kome su nasa tela sveta i
slavljena, i gde nema mesta za nasilje zasnovano na polu i prisilne rodne uloge®
(Barret 2016, 17). Sulamit Fajerston je ovakav svet zamislila kroz tehnolosku re-
voluciju koja ¢e omoguciti vesacku reprodukciju vrste (i tzv. sajber-naciju koja
¢e zameniti rad) ¢ime ¢e do¢i do ,,oslobodenja ¢ovecanstva od tiranije sopstve-
ne biologije“ (Ibid, 193). Ovo, naravno, nije ultimativno resenje za postizanje
abolicije roda (tim pre jer se Fajerston i ovde poziva pre svega na ’tiraniju bio-
logije, koja mora prestati kako bi usledile promene u drustvenim strukturama
moci), ali moze biti predmet savremenih ¢itanja, pogotovo u svetlu trenutnih
tehnoloskih mogu¢nosti i ubrzanog napretka.

Na neki nacin teorija o aboliciji roda tezi androginiji, tj jednopolnosti (ili
kiborzima, ukoliko i Donu Haravej (Donna Harawey) uvrstimo u teoreticarke
koje su pominjale ,svet bez roda“ (Harawey 1991, 2), ali iz potpuno drugacije
perspektive) o cemu su pisale i Fajerstoun i Milet, koja stvara ravnopravan, ho-
rizontalan sistem u kome svaka osoba, bez obzira na polne karakteristike, uziva
jednaka prava, obaveze i uloge u drustvu. Revolucionarni zahtev, prema tome,
jeste potpuno ukidanje tj. abolicija rodnog sistema, koji je nuzno hijerarhij-
ski — ukidanje koje se ogleda u ukidanju muske nadmoci, odnosno radikalnoj
redistribuciji mo¢i medu polovima. Kako to objasnjava Kejti Skarbro (Kathy
Scarbrough):
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» ukidanjem roda’ ne smatra se da vise nece biti moguce razlikovati Zene od
muskaraca (iako vise dvoznacnosti moZe biti prisutno), to samo znaci da Ce
znacaj roda nestati. Znacaj pola za opstanak ljudske vrste ée nastaviti da po-
stoji. Puno oslobodenje Zena zahteva napad na sve predrasude zasnovane na
polu, ali treba razumeti da menstruacija, trudnoca i radanje nisu vestacke pri-
strasnosti; ovo su materijalne stvarnosti Zenskih Zivota, neophodne za nastavak
vrste“ (Scarbrough 2016, 42).

Iako je Deklaracija o pravima zena zasnovanim na polu kritikovana kao
esencijalisticka, te da se ,,povratak polu“ moze tumaciti kao skretanje u desno
orijentisane politike, nuzno je podsetiti se da za radikalne feministkinje pol je-
ste kategorija koju su analiticki koristile od svojih pocetaka, a polna analiza je
osnova feministicke misli u tom smislu $to se zalaze za ukidanje sistema rodnih
uloga, koji u trenutnim drustvenim strukturama prosticu iz pola, ali ne pred-
stavljaju identi¢ne pojmove. Kako je ve¢ receno, znacaj pola (u smislu materi-
jalne stvarnosti, a ne bioloske datosti koja nuzno stvara podreden polozaj zena)
¢e nastaviti da postoji, ali uz drugacije drustvene strukture pol nece biti baza na
koju se nadograduju hijerarhijski ustrojene rodne uloge.

Radikalne feministkinje veruju u materijalnu stvarnost i iskustvo bivanja
zenom na ovom svetu. To ne znaci da veruju da je ,,biologija sudbina® niti da su
zene zarobljene u ulozi zrtve zbog toga kom polu pripadaju. Rodna uloga zene
zavisi i od konkretnih geokulturnih okolnosti, seksualne orijentacije, telesnih
mogucnosti, boje koze, klasnog statusa... i te razlike medu Zenama nuzno je
imati u vidu jer one takode stvaraju i odrzavaju hijerarhiju unutar same klase
zene. Stoga su neke feministkinje, jo§ od Simon de Bovoar (de Beauvor 1984,
37) o Zenama razmisljale kao o kasti, nasuprot klase, s obzirom na moguénost
klasnog pomeranja unutar kaste Zena iz koje je izlazak daleko teze ostvariv ili
¢ak nemogu¢. Medutim, iako radikalno feministicka misao uvazava razlike u
nacinima tlacenja, ona smatra da ipak postoji nesto $to je svim Zenama zajed-
nic¢ko, a to je rodna uloga, uloga niZeg ranga, koja im je nametnuta na osnovu
materijalne stvarnosti pola u kome su rodene.

U prilog tome, nuzno je podsetiti se ¢injenica da 90% drzava sveta sadrzi
bar jedan, ukoliko ne vise, zakona koji su diskriminatorni prema Zenama kao
osobama Zenskog pola (Berman-Vaporis, Parker, Vordli 2019, 96), ili da je §i-
rom sveta u poslednjih 50 godina izvr§eno oko 23 miliona selektivnih abortusa
zenskih fetusa (Chao 2019). U tom smislu, bilo da prihvatimo teoriju Sulamit
Fajerston prema kojoj nejednakost proistice iz samih bioloskih razlika (u ovom
slu¢aju reproduktivnih), ili da se fokusiramo na njene re¢i o njihovom kultu-
roloskom znacenju, nuzno je u obzir uzeti materijalnu realnost Zena kao polne
klase. Kako Robert Dzensen navodi, ,,ukoliko ovo predstavimo kroz poznati
‘priroda nasuprot odgoju’ okvir, mozemo do¢i do zakljucka - kako gotovo uvek
i dodemo - da postoji kompleksno uzajamno dejstvo izmedu genetskog do-
prinosa i epigenetskih faktora, koji postavljaju parametre za ljudsko ponasanje
i socijalizaciju, te koji ne oblikuju samo individualna ponasanja, ve¢ uti¢u na
materijalnu stvarnost pod kojom se proces nastavlja odvijati“ (Jensen 2017, 23).
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Bez obzira na to je li DZensen u pravu ili ne, na podatke iznete iznad nuzno
utic¢e nacin na koji kao drustvo, jo§ uvek, percipiramo osobe koje su rodene, ili
treba da budu rodene, u Zenskim telima, $to svaka zamisao o savremenoj femi-
nistickoj revoluciji mora da uzme u obzir.
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Shulamith Firestone’s Radical Feminist Thought
and the Relationship to Sex-Based Rights:
The Case for Contemporary Feminist Revolution

Abstract: The Dialectic of Sex: The Case for Feminist Revolution (1970) by Shulamith
Firestone is one of the earliest and fundamental texts that posits the postulates of rad-
ical feminist theories within the second wave of feminism. The theory that Marx and
Engels based on the historical analysis of the material reality of productive relations in
class society is, for her, only one part of that reality. For Firestone, as well as for radical
feminists, the basic class division is the one based on sex, and not on economic classes.

The aim of this paper is twofold: first, to present how Firestone, while criticizing histor-
ical materialism, expounds sex classes division as the basis of social inequalities, as well
as a critique of such a stance, primarily from the perspective of biological determinism.
Second, the aim of this paper is to outline, based on Shulamith Firestone theory and
the criticisms addressed, the extent to which radical feminist theory is responsible for
articulating the legal protection of women on the basis of sex, and what significance
and influence do the theory of the sex class system has in the present moment, when
part of the womens movement demands reconfirmation of women’s sex-based rights.
Finally, the paper will contribute to the debate as to why the postulates of radical fem-
inist theory — the sex class system and the concept of sex-based women’s rights — are
relevant today, and what are the possible criticisms of such women’s organizing.

Key words: Shulamith Firestone, historical materialism, sex class system, radical feminism
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