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bi mogli postati korisni za nau¢nike u Srbiji, i tako mozda umanjiti animozi-
tet koji prema njima postoji u nekim krugovima. Ipak, pitanje koje se neiz-
bezno postavlja u podtekstu, jeste kada ¢e ovdasnja nau¢na zajednica u Srbi-
ji dostiéi nivo zrelosti na kom vise nece biti neophodno pisanje priru¢nika za
razumevanje stvarnosti.
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Telesna neverbalna komunikacija predstavlja pomalo zapostavljenu oblast
proucavanja u ovdas$njim drusStvenim i humanistickim naukama. Rezultati ta-
kvih istraZivanja pojavljuju se sporadi¢no, izuzetno retko u vidu monografija, a
nekada, kada se pojavi delo koje je posveceno toj problematici nominalno, ispo-
stavi se da je u pitanju potpuno Sarlatanstvo, kako u pogledu nacina na koji je
obezbeden eksplanatorni materijal, tako i u pogledu bavljenja njime u analiti¢-
kom i interpretativnom smislu, kao $to je to slu€aj s nedavno objavljenom "stu-
dijom" o poljupcu. Osobit vid prakse, simbolike i fenomenologije koji je svoj-
stven kulturnim vidovima tog nacina meduljudskog saobracanja, ostaje na ni-
vou izazova, Cesto, za istrazivace koji nisu verzirani do kraja u problematiku
kojom se bave u faktogafskom, teorijskom i metodoloSkom smislu.

Drugim re¢ima, da biste se bavili uspe$no tom problematikom, potrebno je da
posedujete istrazivacku priljeZnost, disciplinarnu ekspertizu i — dovoljno slobod-
nog duha da ne budete sputani formalnoS¢u prethodnog. Studija o Gogoljevom
koriS¢enju telesne neverbalne komunikacije predstavlja takav primer, upravo. To
nije, naime, samo bavljenje gestovno$¢u u Gogoljevom delu, ve¢ i demonstraci-
ja suverenog kontekstualnog poznavanja kulture u kojoj je Gogolj Ziveo i o ko-
joj je pisao. U tom smislu, iako originalno dolazi iz rusistike, a najSire gledano,
mogla bi se svrstati u studija kulture, na primer, ova studija moZze se smatrati i
doprinosom antropoloSkom prou¢avanju telesne neverbalne komunikacije. Nje-
na autorka istakla se, ve¢, u sociokulturno kontekstualnom razmatranju telesnih
aspekata ljudske komunikacije, tako da joj razmatranje nacina formiranja, funk-
cionisanja, tumacenja i prenoSenja deljenog znanja nije strano, naprotiv.

Samo opredeljenje za bavljenjem telesnom neverbalnom komunikacijom u
knjizevnom delu predstavlja hrabru i originalnu ideju. Faktografija je impli-
citna, jednodimenzionalna i teSka za sistematizaciju, uopste. Autorka joj je pris-
la na izuzetno zanimljiv nacin — vrSeéi njenu ekstrapolaciju, pre negoli rekon-
strukciju, u svrhu dobijanja idealtipskih deskriptivnih obrazaca koje je moguce
podvrgnuti analizi. Za takav poduhvat, koji je izvela izuzetno uspesno, bilo joj
je potrebno — pored verziranosti u Gogoljevo delo — poznavanje onog dijahro-
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nog segmenta ruske kulture kojoj je to delo posveceno, dometa gestovnih studi-
ja u svoj njihovoj raznovrsnosti, disciplinarnoj i kulturnoj, te vizija nacina na
koji moze da uklopi jedno s drugim u cilju uspostavljanja istrazivacke perspek-
tive koja joj obezbeduje najbolju analiti¢ku i interpretativnu poziciju.

U bavljenju samom telesnom neverbalnom komunikacijom, autorka se opre-
delila za tzv. Siri pristup proucavanju, kako bi to Kendon rekao, zauzevsi stav
da se vecina vidova tog oblika komunikacije moze smatrati gestom, u osnovi,
odakle se okrenula relativno neuobicajenoj teorijskoj osnovi svojih razmatranja
date problematike — ruskom proucavanju komunikacijskih aspekata ljudske
telesnosti. Autorka je demonstrairala pored toga, naravno, svoje poznavanje
onoga Sto bi se moglo nazvati mainstreamom gestovnih studija, ali se odlucila,
ipak, da pristupi svom eksplanatornom materijalu sa teorijskh pozicija koje su
nepoznate ili manje poznate, uglavnom, istraziva¢ima koji nisu verzirani u ruski
akademski kontekst. Ve¢ u tom smislu, njen napor predstavlja dragoceno teorij-
sko i metodolosko iskustvo, bez obzira na to §to — moram priznati — bilo mi je
potrebno vremena da se naviknem na kulturnu kognitivnost koja se nalazi iza
principa klasifikacije, na primer, koje zastupaju autori na koje se Vojvodi¢ osla-
nja u tom smislu.

Autorka je uspela, medutim, da opravda teorijske osnove sa kojih je posla,
pokazujuéi, prvo, njihovu primenljivost na razmatrani materijal kroz striktnu i
doslednu metodologiju interpretacije, zatim, postojanje paradgimati¢nosti u
principima koji ih ustrojavaju, te napokon, moguénosti njihove dalje razrade,
odnosno transformacije u analiticko orude koje je u stanju da prevazide onaj pr-
vobtni zadatak, zarad kojeg je dizajnirano. Naime, pored svojevrsnog gestovnog
¢itanja pisanog Gogolja — da se tako izrazim, Vojvodi¢ se poduhvatila transpo-
zicije svog predmeta razmatranja i metodologije kojom to ¢ini u medijalni kon-
tekst sasvim razli€it od originalnog, bave¢i se igranim Gogoljem na kraju svoje
studije. Pored toga §to je zaokruZila metodolosku i predmetnu analiti¢ku i inter-
pretativnu sliku na taj nacin, autorka je pokazala nacin na koji se uspostavlja
znacenjska veza u proizvodnji telesne neverbalne komunikacije u pozoristu i na
filmu, na osnovu tumacenja toga kako ona izgleda u knjizevnom delu.

Gesta, tijelo, kultura predstavlja izuzetno bitan doprinos savremenim ge-
stovnim studijama, ali moZze se preporuciti i onima koje zanimaju uslovi, na-
¢ini 1 vidovi kulturne produkcije i reprodukcije sami po sebi. U pitanju je
originalna, maStovita i sveobuhvatna studija ljudskog ponaSanja u odrede-
nom dru$tvenom i kulturnom kontekstu, nastala na osnovu istraziva¢kog pri-
stupa koji je kadar, medutim, da ponudi i odgovore koji bi bili u stanju da
prevazidu taj kontekst, $to bi bilo interesantno videti, svakako, u eventual-
nom buduéem radu Jasmine Vojvodié¢, vezanom za sli¢nu problematiku.

Bojan Ziki¢
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